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Programa de concurso

1. Identificagdo do concurso:

Concurso publico para aquisi¢do de equipamento e servigos para ligagéo direta de rede IP
entre a plataforma de medida de qualidade do servigo de acesso a Internet (Net.Mede) e o
GigaPIX (PIX nacional).

2, Entidade adjudicante:
Autoridade Nacional de Comunicagdes (ANACOM), com sede em Lisboa, na Av. José Malhoa,
n.° 12. Telefone - 21 7211000 / Telefax - 21 7211001.

3. Decisao de contratar:
Conselho de Administragdo — DE4592017CA, de 09.11.2017.

4. Esclarecimentos:

a) Os interessados poderéo solicitar ao juri do concurso, até as 17:00 do fim do primeiro tergo
do prazo fixado para a apresentagéo das propostas, os esclarecimentos necessarios a boa
interpretagdo dos elementos expostos, os quais deverdo ser apresentados através da
plataforma eletronica Vortal, disponivel em pt.vortal.biz.

b) Os esclarecimentos referidos serdo prestados pelo 6rgdo mencionado na alinea anterior,
até ao segundo tergo do prazo fixado para a apresentagio das propostas, através da
plataforma eletronica Vortal, disponivel em pt.vortal.biz.

5. Fornecimento das pegas do procedimento:

a) As pegas do procedimento encontram-se disponiveis na plataforma eletrénica da Vortal,
cujo registo e acesso é efetuado através do enderego pt.vortal.biz,

b) As pegas do procedimento enconiram-se patentes para consulta no Servico de
Atendimento ao Publico da ANACOM, na morada indicada no ponto 2., entre as 09:00 e as
16:00, bem como no enderecgo eletrénico da ANACOM, www.anacom.pt.

6. Documentos da proposta:

6.1. Todos os documentos que constituem a proposta abaixo indicados devem ser assinados
eletronicamente, através de certificado qualificado, pelo concorrente ou por representante
que tenha poderes para o obrigar.
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6.2. A proposta € constituida pelos seguintes elementos:

a) Declaragéo do concorrente de aceitagao do contelido do caderno de encargos, elaborada
em conformidade com o modelo constante do anexo | ac Cédigo dos Contratos Publicos
(CCP), nos termos da alinea a), n.® 1 do artigo 57.° do mesmo diploma legal.

b) Documentos que, em fungdo do objeto do contrato a celebrar e dos aspetos da sua
execugio submetidos a concorréncia pelo caderno de encargos, contenham os atributos
da proposta, de acordo com os quais o concorrente se dispde a contratar, nos termos da
alinea b), n.° 1 do artigo 57.° do CCP.

c¢) Documentos que contenham os termos ou condigdes que vinculem o concorrente ao
cumprimento dos aspetos de execugdo do contrato ndo submetidos a concorréncia pelo
caderno de encargos, nos termos da alinea c), n.° 1 do artigo 57.° do Cédigo dos Contratos
Publicos, designadamente as cldusulas 9.2, 10.%, 11.2, 13. e 18.® da parte |, e todos os
mencionados na parte || do caderno de encargos, néo sujeitos a avaliagdo.

d) Documentos que contenham os esclarecimentos justificativos da apresentagdo de um
preco anormalmente baixo, quando aplicavel, nos termos da alinea d), n.° 1 do artigo 57.°
do CCP.

7. Documentos redigidos em lingua estrangeira:

Os documentos que constituem a proposta sdo obrigatoriamente redigidos em lingua
portuguesa, com excegéo da documentagédo técnica (catdlogos, certificados, referéncias,
manuais técnicos, e similares), que podera ser apresentada em inglés.

8. Documentos de habilitagédo:

O adjudicatario devera apresentar através da plataforma eletrénica Vortal, disponivel em
pt.vortal.biz, os documentos de habilitagdo mencionados nas alineas a) e b) do n.° 1 do artigo
81.° do CCP.

9. Prazo:

A apresentagéo dos documentos mencionados no ponto anterior devera ser efetuada nos
termos do previsto no n.° 1 do artigo 83.° do CCP, no prazo de cinco dias Uteis apés a recegdo
da notificag@o de adjudicagdo.

10. Prazo para supressao de irregularidades:
Nos termos do artigo 86.° do CCP, as irregularidades detetadas nos documentos
apresentados que possam levar & caducidade da adjudicagio sdo suprimidas no prazo de
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cinco dias, contados da data de recegéo da notificagao para apresentagio dos documentos
ou elementos em falta.

11. Propostas variantes:
Nao € admitida a sua apresentagdo.

12. Prazo para apresentagédo de propostas:
As propostas devem ser apresentadas até &s 16:00:00 do dia 28 de novembro de 2017.

13. Modo de apresentagao de propostas:

a) As propostas devem ser submetidas diretamente na plataforma eletrénica Vortal,
disponivel em pt.vortal.biz.

b) A assinatura e encriptag@o das propostas e respetiva documentagao serdo realizados com
recurso a certificados qualificados de assinatura eletrénica préprios ou dos seus
representantes legais, nos termos dos artigos 54.°, 68.° e 69.°, da Lei n.° 96/2015, de 17
de agosto.

C) A recegdo das propostas é registada com referéncia as respetivas data e hora, sendo
entregue aos concorrentes, pela plataforma eletrénica referida na alinea a), um recibo
eletronico comprovativo dessa rececao.

d} Os concorrentes devem prever o tempo necessario para a insergéo das propostas, bem
como para a sua assinatura eletrénica qualificada, em fungéo do tipo de acesso a internet
de que dispdem, uma vez que sb sdo admitidas a concurso as que tenham sido assinadas
e recebidas até a data e hora referidas no ponto 12.

14. Publicitagao da lista de concorrentes:

No dia imediato ao termo do prazo fixado para apresentag&o das propostas, o juri procedera
a publicitagdo da lista dos concorrentes na plataforma eletronica Vortal, disponivel em
pt.vortal.biz, aplicando-se o disposto no artigo 138.° do CCP.

15. Prazo de manutenc¢ao das propostas:

Os concorrentes ficam obrigados a manter a validade das suas propostas durante o prazo
minimo de cento e vinte dias, contados da data limite para a sua entrega. O prazo de
manutengéo das propostas considera-se prorrogado por igual periodo se os concorrentes
nada requererem em contrario.
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16. Critério de adjudicagao:

A adjudicag&o sera feita segundo o critério da proposta economicamente mais vantajosa,
tendo em conta os fatores, subfatores e respetivas ponderaces, abaixo mencionados:
a) Qualidade da solugio técnica: 0,60, tendo sido definidos os seguintes subfactores
associados: al - a20 (descritos, incluindo as respetivas ponderagdes, no Anexo
relativo ao modelo de avaliagao);

b) Prego de aquisi¢éo (inclui o contrato de manutengéo para 2 anos): 0,40;

Em anexo apresenta-se o modelo de avaliagdo das propostas, incluindo a respetiva escala de
pontuagao de cada fator e subfator.

17. Pre¢o anormalmente baixo:

Por referéncia ao prego base fixado no caderno de encargos, abaixo de 90 000 euros (noventa
mil euros) o preco total resultante de uma proposta é considerado anormalmente baixo. Caso
seja apresentada proposta com pre¢o anormalmente baixo esta sera excluida.

18. Inobservancia regulamentar:
Nos termos do artigo 146.°, n.° 2, alinea n), do CCP, seréo objeto de excluséo as propostas
que n&o cumpram qualquer regra do presente programa de concurso.

19. Legislagdo aplicdvel:
Em tudo o omisso no presente programa de concurso, aplica-se o regime previsto no CCP,
aprovado pelo Decreto-lei n.° 18/2008, de 29 de janeiro.

Lisboa, 13 de novembro de 2017

A Chefe de Divisdao de Compras e Contratos

%

(Catarina Morgado)
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ANEXO

Modelo de avaliagdo do concurso piiblico para aquisi¢cdo de equipamento e
servigcos para ligagao direta de rede IP entre a plataforma de medida de
qualidade do servigo de acesso a Internet (Net.Mede) e o GigaPIX (PIX nacional)

1. Enquadramento metodoldgico

A apreciag&o das propostas, & luz do Artigo 139.° do Caédigo da Contratagéo Publica, sera
efetuada por aplicagdo da metodologia multicritério de apoio & decisio MACBETH
(Referéncias: Bana e Costa, C.A., Antunes Ferreira, J.A. e Corréa, E.C., "Melodologia
Multicritério de Apoio a Avaliacdo de Propostas em Concursos Plblicos”, em Antunes, C.H. e
Valadares Tavares, L., Casos de Aplicagao da Investigagdao Operacional, McGraw-Hill, 2000,
Pp. 337-363; Bana e Costa, C.A., Corréa, E.C., De Corte, J.M., Vansnick, J.C., “Facilitating bid
evaluation in public call for tenders: a socio-technical approach”, OMEGA: The International
Journal of Management Science, 30, 3, 2002, pp. 227-242, Bana e Costa, C.A., Vansnick,
J.C., De Corte, JM., "MACBETH", Working Paper LSEOR 03.56, London School of
Economics, 2003, Londres).

A apreciagéo das propostas traduz-se na atribuicdo a cada uma delas de uma pontuagéo
parcial em cada um dos fatores ou subfatores de avaliagio. A pontuacgéo parcial de uma
proposta num fator ou subfator representa numericamente a atratividade da proposta nesse
fator ou subfator. Se um fator for formado por varios subfatores, a pontuagéio parcial de cada
proposta nesse fator € obtida aditivamente, por soma ponderada das pontuagdes parciais gue
Ihe foram previamente atribuidas em todos os subfatores desse fator: multiplica-se a
pontuagéo parcial da proposta em cada subfator pelo coeficiente de ponderagao respetivo e
depois somam-se os produtos assim obtidos. Por fim, a pontuagdo global de cada proposta é
obtida também aditivamente, por soma ponderada das suas pontuages parciais em todos 0s
fatores.

Dada a natureza compensatdria dos fatores e subfatores de avaliagéo, no modelo aditivo, os
respetivos coeficientes de ponderagdo devem ser definidos com base em dois niveis de
performance de referéncia, devidamente descritos, quantitativa e/ou qualitativamente. Assim,
em cada fator ou subfator, foram previamente descritos dois niveis de referéncia, designados
por “Neutro™ e “Bom”, com base nos quais foram definidos os coeficientes de ponderagio.
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Num dado fator ou subfactor, a descrigdo do nivel de referéncia “Neutro” operacionaliza a
nogéo de “proposta neutra”, isto é, tdo atrativa quanto o nivel Neutro. De modo idéntico, a
descrigéo do nivel de referéncia “Bom” operacionaliza a nogéo de “proposta boa”, isto &, tdo
atrativa quanto o nivel Bom. Assim, os niveis “Bom” e “Neutro” servem também de referéncias
para a avaliagio parcial de cada proposta segundo cada fator ou subfator e, por definigéo,
nao limitam necessariamente a escala de performances superior ou inferiormente, porque o
seu significado nao é o de requisitos obrigatérios (a menos que algum coincida com um limiar
de exclusdo). A performance de uma proposta pode ser tdo ou mais atrativa do que a
referéncia “Bom”; ou, tdo ou mais atrativa do que a referéncia “Neutro”, mas menos atrativa
do que a referéncia “Bom”; ou, menos atrativa do que a referéncia “Neutro”.

Em cada fator ou subfactor séo atribuidas sempre as mesmas pontuagdes parciais de
referéncia aos niveis “Bom” e “Neutro”; 100 e 0, respetivamente. Em conformidade, em
qualquer fator ou subfactor:

A uma proposta julgada mais atrativa que o nivel “Bom” serd atribuida uma pontuagio parcial
superior a 100.

A uma proposta julgada téo atrativa como o nivel “Bom” sera atribuida uma pontuagao parcial
igual a 100.

A uma proposta julgada mais atrativa que o nivel “Neutro”, mas menos atrativa que o nivel
“Bom” sera atribuido uma pontuagéo parcial entre 0 e 100.

A uma proposta julgada tao atrativa como o nivel “Neutro” serd atribuida uma pontuagio
parcial igual a 0.

A uma proposta julgada menos atrativa que o nivel “Neutro” sera atribuido uma pontuagéo
parcial inferior a 0.

Para pontuar as propostas em cada subfactor e em cada fator que ndo tenha subfactores,
pode aplicar-se uma fungio de valor previamente definida através de uma expresséo
matematica. Se esta ndo tiver sido definida, a atribuigio das pontuages é feita
interactivamente pelos avaliadores, recorrendo ao método MACBETH.

O MACBETH permite quantificar a atratividade absoluta e/ou relativa de opgdes com base em
juizos de valor de natureza qualitativa formulados pelos avaliadores. Para tal, considera-se o
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conjunto de opgdes formado pelas propostas e pelos niveis de referéncia “Bom™ e “Neutro”.
Para cada par de opgdes X e Y, com X julgada mais atrativa do que Y, os avaliadores
expressam um juizo sobre a diferenga de atratividade parcial entre X e Y, em termos do fator
ou subfactor em analise, escolhendo uma das categorias seméanticas MACBETH: diferenga
de atratividade “muito fraca”, ou “fraca”, ou “moderada”, ou ‘forte”, ou “muito forte”, ou
“extrema” (ou uma combinagdo de duas categorias semanticas consecutivas, por exemplo,
diferenga de atratividade “fraca ou moderada™).

Naturalmente, em cada fator ou subfactor, deve ser sempre assegurada a consisténcia entre
todos os juizos qualitativos formulados, isto €, se eles sd@o suscetiveis de representagio
numerica. Para uma matriz de julgamentos consistentes, o MACBETH sugere uma pontuagao
para cada proposta, respeitando todas as relagoes de ordem entre os juizos qualitativos e as
pontuagdes de referéncia 100 e O dos niveis “Bom” e “Neutro”, respetivamente. Estas
pontuagoes sao determinadas por programagdo matematica (Referéncias: Bana e Costa,
C.A., Vansnick, J.C., De Corte, J.M., “MACBETH", Working Paper LSEOR 03.56, London
School of Economics, 2003, Londres; Bana e Coslta, C.A., Lourengo, J.C., Chagas, M.P., Bana
e Cosla, J.C. (2008), "Development of reusable bid evaluation models for the Portuguese
Electric Transmission Company", Decision Analysis, 5, 1 (22-42)). Por fim, a cardinalidade das
pontuagdes sugeridas € discutida e validada pelos avaliadores.

2. Fatores de aprecia¢ido das propostas

As propostas serdo avaliadas tendo em conta os fatores estabelecidos no ponto 16 do
Programa de Concurso, que se reproduzem e desenvolvem a seguir, incluindo os respetivos
coeficientes de ponderagéao:

a) Qualidade da soluggo técnica: 0,60, tendo sido definidos os subfatores associados at
- a20,

b) Prego de aquisigao (inclui o contrato de manutengéo para os dois primeiros anos de
operagao): 0,40,
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3. Modelo de avaliagdo

Avaliac&o das propostas no fator a — qualidade da solugdo técnica

A pontuagao parcial V. (p) de cada proposta p no fator a) seréd obtida por soma ponderada
das suas pontuagdes parciais Vas(p) a Vaz(p) nos subfatores a1 - a20, utilizando os respetivos
coeficientes de ponderagao, de acordo com a seguinte expressiao matematica:

Va (p) = 0,1.Var(p) + 0,05.V a2(p} + 0,04.Vas(p) + 0,08.V ae(p) + 0,08.Vas(p) + 0,06.V s5(p) +
0,04.Var(p) + 0,04.V a5(p) + 0,05.Vas(p) + 0,03.Varo(p) + 0,03.Varr(p) + 0,03.Var2(p) + 0,08.V

a13(p) + 0,08.V a14(p) + 0,06.V as5(p) + 0,03.Vass(p) + 0,03.Var7(p) + 0,03.Vaza(p) + 0,03.Vars(p)
+ 0,08.Vaz0(p)

Avaliagdo das propostas nos Subfactores atl - a20
A cada proposta p sera atribuida uma pontuacgéo parcial Va:(p) @ Vazo(p)

Os niveis de referéncia nos subfactores al - a20 sdo os descritos na tabela seguinte. Todas
as justificagbes terdo que ser obrigatoriamente comprovadas através de explicagbes
detalhadas acompanhadas do fornecimento da documentagdo comprovativa e adequada dos
fabricantes.

-8/14 -



ANACOM

AUTORIDADE
DE
COMUNICACOES

Subtator

NEUTRO

BOM

al

Plataforma routing/seguranga: software

| based + hardware (e.9. Software

| instalado em servidor) ou Plataforma

i network based sem funcionalidades

| completas ao nivel NGFW/UTM.

Plataforma routing/seguranga: Appliance
(equipamento harware+software otimizado)
dedicado com arquitetura ASIC (hardware
accelerated) por porta, contendo as
funcionalidades UTM/NGFW:

v Capacidade de identificar as
aplicagdes independentemente da
porta, protocolo (Stateful/full-stack
firewall),

¥ Fornecer visibilidade e controle
granular & baseado em politicas
sobre aplicagdes;

v Fornecer protegao em tempo real
contra uma grande variedade de
ameacas, incluindo aquelas que
operam na camada de aplicagao;

v VPN (Virtual Private Network)
incluindo acesso remoto client-
site/sile-site;

v Sistema de detegao e prevengéo de
intrusdo (IPS)/application-level
inspectior;

v Integrar, nao apenas combinar,
firewall tradicional e capacidades de
prevengao de intruséo de rede;

v Implementagéo de politicas de QoS
por fluxos/classificagdo de trafego
com reserva de largura de banda
minima e maxima e capacidade de
priorizagdo de aplicagGes
interativas.

Insténcias de routing virtuais = 3.

Platatorma routing/seguranga:

Plataforma routing/seguranga: Instancias de
routing virtuais > 3.
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a3 Plataforma routing/seguranga: Plataforma routing/seguranca:
Capacidade de routing entre virtual | Capacidade de routing entre virtual routing
routing domains através de interfaces | domains através de interfaces fisicos e
fisicos. virtuais/logicos.

ad Plataforma routing/seguranca: Plataforma routing/seguranga:
Desempenho comprovado! IPv4 do Desempenho comprovado! IPv4 do sistema
sisterna entre as portas designadas na | entre as portas designadas na topologia
topologia proposta, incluindo as proposta, incluindo as previstas na
previstas na ampliagao até aos 40 amplia¢do até aos 40 Gbps do servigo de
Gbps do servigo de firewall IPv4, UDP, | firewall IPv4, UDP, 512 bytes [Gbps] 2 80
512 bytes [Gbps] < 80 Gbps. Gbps.

a5 Plataforma routing/seguranga: Plataforma routing/seguranga;
Desempenho full duplex comprovado' | Desempenho full duplex comprovado! IPv6
IPv6 do sistema entre as portas | do sistema entre as portas designadas na
designadas na topologia proposta, | topologia proposta, incluindo as previstas na
incluindo as previstas na ampliagao até | ampliagao até aos 40 Gbps do servigo de
ao0s 40 Gbps do servigo de firewall IPv4, | firewall IPv4, UDP, 512 bytes {Gbps] = 80
UDP, 512 bytes [Gbps] < 80 Gbps; Gbps;

ab Plataforma routing/seguranga: Plataforma routing/seguranca:
Laténcia’ firewall por unidade, UDP, 64 | Laténcia' firewall, por unidade, UDP, &4
bytes > 3 ps (microssegundos); bytes £ 3 ps (microssegundos);

a7 Plataforma routing/seguranga: Plataforma routing/seguranga:
Desempenho full duplex [Gbps] IPSEC Desempenho full duplex [Gbps] IPSEC VPN,
VPN, por unidade, 512 bytes < 0,60 x por unidade, 512 bytes 2 0,60 x valor maximo

‘o .

valor maximo de desempenho de desempenho' (incluindo todos os
(incluindo todos os interfaces) por interfaces) por unidade.
unidade.

! Referéncia exemplo de metodologias (no caso de ser apresentada outra o proponente devera enviar uma
descrigdo detalhada da norma ou metodologia de teste) de teste desempenho (débitos maximos alcangados por
unidade em condigbes ideais em flayer 2 e layer 3): htipswww.ietl.oro/de/de2544.td;

hitps:/ftools.ietf.ore/html/fc 1242 ou hitps:/www.itu.int/rec/T-REC-Y.1564-201602-I/en,
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redundancia mas parcialmente
aderente ou ndo aderente as
especificagbes técnicas topoldgicas
(ver Figura 4, do capitulo “Topologia
fisica futura”), compreendendo aspetos
de redundancia layer 2 e layer 3.

ab Plataforma routing/seguranga: Plataforma routing/seguranca:
Desempenho full duplex [Gbps] IPS, por | Desempenho full duplex [Gbps] IPS, por
unidade < 0,15 x valor méaximo de | unidade »= 0,15 x valor maximo de
desempenho’, UDP, 512 byte (incluindo | desempenho?, UDP, 512 byte (incluindo
todos os interfaces) por unidade. todos os interfaces) por unidade.

a9 . Plataforma routing/seguranga:
Plataforma routing/segurancga:

. ~ _ Configurago HA: Active-Standby; Active-
Configuragdo HA: Active-Standby. )
Active.

ald Platatorma routing/seguranga: Plataforma routing/seguranca:
Fonte de alimentagdo redundante nao | Fonte de alimentagdo redundante “hot
“hot swappable”. Nao permitir troca de | swappable”. Permitir troca de fonte s/ falha
fonte s/ falha de servigo. de servigo.

all Plataforma routing/seguranga: Plataforma routing/seguranga:
Espago ocupadoc em bastidor, por | Espago ocupado em bastidor, por unidade
unidade (rack mount units) > 2 RU. (rack mount units) < 2 RU.

aiz Plataforma routing/seguranca: Plataforma routing/seguranca:
Consumo de energia médio, por | Consumo de energia médio, por unidade <
unidade > 400 W, 400 W.

ald Topologia de rede fisica com

Topologia de rede fisica com redundéancia e
lotalmente aderente as especificagdes
técnicas topoldgicas (ver Figura 4, do
capitulo “Topologia fisica futura™),
compreendendo aspetos de redundancia
layer 2 e layer 3.
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Sistema proposto ndo baseado em

solugdo open source/free (GPL2).

al4 Switches (equipamento layer 2): Switches (equipamento layer 2):
; .

Desempenho global' full duplex por Desempenha global' full duplex por unidade
unidade (capacidade n&o blogueante) < (capacidade nio bloqueante) 2 2 x N portas
2 x N portas 10 Gbps SFP disponiveis x 10Gbps SFP disponiveis x 10 Gbps.
10 Gbps.

als Switches (equipamento /ayer 2);

(equip yer) Switches (equiparmento /ayer 2):
Laténcia' de rede > 1 us oo .
] Laténcia de rede <= 1 ps (microssegundos).

{microssegundos).

al6 Switches (equipamento /ayer 2): Switches (equipamento layer 2):
Espago ocupado em bastidor, por | Espago ocupado em bastidor, por unidade
unidade (rack mount units) > 1 RU. {rack mount units) = 1 RU.

al7 Switches (equipamento /fayer 2): Switches (equipamento layer 2);
Consumo de energia médio, por | Consumo de energia médio, por unidade s
unidade > 200 W. 200 W.

alg Switches (equipamento fayer 2): Switches {(equipamento /ayer 2).
Fonte de alimentagdo redundante ndo | Fonte de alimentagdo redundante “hot
“hot swappable”. Nao permitir troca de | swappable”. Permitir troca de fonte s/ falha
fonte s/ falha de servigo. de servigo.

alg Sistema de monitorizagao: Sistema de monitorizago:

Sisterna proposto baseado em solugdo open
source/free (GPL2).

2 hitps://pt.wikipedia.org/wikiiGNU_General_Public_License
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Sisterna de monitorizagéo, é suficiente e
compreende as seguintes

funcionalidades:

v
v

v

Monitarizagao em tempo real;

Possibilidade de configurar
alarmistica;

Suportar multiplos tipos de
fornecedores;

Suporte de iPv4 e IPv6;
Nimero de agentes
disponiveis com relevancia
para o projeto, incluindo
servigos aplicacionais;
Trend report cf histdrico de
dados guardado.

Sistema de monitorizagéo é completo e

compreende as seguintes funcionalidades:

v
v

v

b

Monitorizagao em tempo real;
Possibilidade de configurar
alarmistica;

Suportar miiltiplos tipos de
fornecedores;

Autodiscovery,

interface principal ergondémico
(gréficos facilmente inteligiveis C/
topologia de rede);

Suporte de IPv4 e |Pv6;

Numero de agentes disponiveis com
relevancia para o projeto, incluindo
servigos aplicacionais;

Facilidade de integragao, operagéo
e suporte;

Trend report ¢f historico de dados
guardado;

Capacidade de reporting;
Capacidade de escalar;

Backup de configuragGes dos
equipamentos de rede centralizado.

Avaliac8o das propostas no fator b — preco de aguisicio

A pontuacdo parcial Vu(p) de cada proposta p no factor b) serd dada pela aplicagdo da

seguinte expressdao matematica:

Va(p)=-5 x PGA, + 800

em que:

PGA, € o Prego de aquisicdo da proposta p, em milhares de Euros, sem IVA, a data de

assinatura do Contrato.
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Niveis de referéncia:
PGAgou= 140

PGAneutRO= 160

Avaliagao global das propostas

A pontuagéo global V(p) de cada proposta p sera obtida por soma ponderada das suas
pontuagdes parciais Va(p), Ve(p), nos fatores a) e b), utilizando os coeficientes de ponderagéo
definidos anteriormente:

V(p) = 0,60 x Va(p) + 0,40 x Vi(p)

- 14114 -



